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Uwarunkowania oferty

gospodarstw agroturystycznych Wielkopolski
w zakresie bazy noclegowej

i przestrzeni rekreacyjnej

Streszczenie. Artykul ma charakter empiryczny i dotyczy wybranych uwarunkowan w turystyce
wiejskiej i dzialalno$ci agroturystycznej. Podjeto w nim prébe uporzadkowania struktury i roz-
woju wiejskiej bazy noclegowej w Wielkopolsce w ostatnich latach. Przedstawiono analize struk-
tury ilosciowej i rozmieszczenia gospodarstw w wojewddztwie oraz analiz¢ znaczenia warunkéw
srodowiskowych i spolecznych dla rozwoju agroturystyki, dokonang wedlug zmodyfikowanego
wskaznika wiejskiej przestrzeni rekreacyjnej. Prezentowane analizy stanowia wstep, oparty na
analizach danych wtérnych, do poglebionej analizy uwarunkowan rozwoju i funkeji agrotury-
stycznej w Wielkopolsce oraz do wnioskéw opartych na wynikach badan wlasnych.

Stowa kluczowe: agroturystyka, turystyka wiejska, baza agroturystyczna, gospodarstwo agrotu-
rystyczne, wiejska przestrzen rekreacyjna

1. Wprowadzenie

Badaniami objeto obszar administracyjny wojewddztwa wielkopolskiego. Wiel-
kopolska stanowi bowiem atrakcyjny teren pod wzgledem rozwoju turystyki,
w tym turystyki na terenach wiejskich i agroturystyki. Obszar ten nie jest jednak
do konca okreslony marketingowo, brakuje w nim wyraznej marki produktéw
agroturystycznych. Nie ma za$ badani naukowych dotyczacych uwarunkowan
i rozwoju tej dzialalnosci, szczegélnie w dziedzinie nauk o kulturze fizycznej.
W zwiazku z tym dokonano analizy struktury ilosciowej i rozmieszczenia gospo-
darstw w wojewddztwie, a takze analizy znaczenia warunkéw $rodowiskowych
i spotecznych dla rozwoju agroturystyki wedlug zmodyfikowanego wskaznika

* Akademia Wychowania Fizycznego w Poznaniu, Wydzial Turystyki i Rekreacji, Katedra Geo-
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wiejskiej przestrzeni rekreacyjnej. Celem artykutu jest przedstawienie charakte-
ru i struktury dotychczasowego rozwoju bazy agroturystycznej w wojewoddztwie
wielkopolskim oraz oceny podstawowych warunkéw do jej rozwoju. Wyniki tych
analiz stanowia wstep do dalszych badan (m.in. analizy SWOT i funkcji agrotu-
rystycznej wedlug wskaznika agregatowego Hellwiga), w tym analiz danych pier-
wotnych uzyskanych z badan wlasnych.

2. Rozwoj agroturystyki
i wiejskiej bazy noclegowej w Wielkopolsce

Pod wzgledem atrakcyjnosci turystycznej wojewodztwo wielkopolskie przedsta-
wia sie stosunkowo dobrze, ale nie wyrézniajaco na tle innych regionéw Polski.
Gléwna marka turystyczna regionu jest miasto Poznan i aktualnie obowiazujaca
strategia marki know-how oraz pozostale duze o$rodki miejskie o historycznych
tradycjach, jak Gniezno czy Kalisz. Okres rozwoju przedsigbiorczosci agrotury-
stycznej jest tu znacznie krdtszy niz w pozostatych regionach (poczatek datuje sie
na lata 90.).

Ze wzgledu na duze tradycje oraz uwarunkowania geograficzne region ten
jest wciaz w znacznej mierze utozsamiany z rolnictwem. Jednak ze wzgledu na
strukture i poziom rozwoju rolnictwa oraz stopien przeobrazenia krajobrazu na-
turalnego, a takze odleglo$¢ od duzych miast, korzystne warunki dla agroturysty-
ki sa tylko na okreglonych terenach wojewddztwa wielkopolskiego (co prezentu-
je mapa oceny zasobdéw turystycznych wojewédztwa).

Pomimo niewyrdzniajacych warunkdw turystyka wiejska, obok biznesowe;j
i kulturowej, stanowi jedna z galezi rozwoju wielkopolskiego przemystu tury-
stycznego. Podkreslaja to takie dokumenty, jak Strategia Rozwoju Turystyki
w Wojewddztwie Wielkopolskim na lata 2007-2013, projekty przyszlych strategii
czy Strategia Rozwoju Wojewddztwa Wielkopolskiego do roku 2020.

W polityce dotyczacej rozwoju rolnictwa i obszaréw wiejskich turystyke oce-
nia sie¢ jako jedng z gléwnych szans zmniejszenia bezrobocia na wsi, a strategia
produktéw turystycznych dla regionu traktuje agroturystyke wraz z zasobami
turystycznymi wsi wielkopolskiej jako jeden z podstawowych (markowych) pro-
duktéw regionu. W Wielkopolskim Regionalnym Programie Operacyjnym na
lata 2007-2013 réwniez rynek agroturystyczny okreéla sie jako rozwojowy i dy-
namiczny, jednak wymagajacy nakladéw kapitalowych (Wielkopolski Regional-
ny Program 2008). Priorytet IV tego dokumentu zaklada koniecznoéé rozwoju
lokalnych i regionalnych produktéw turystycznych. Specyfika wojewodztwa jest
takze rozwoj turystyki na obszarach wiejskich niezwiazany z pobytami w gospo-
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B brak warunkéw niezbednych do rozwoju (4)

[] slabe warunki do rozwoju na szersza skale,
zasoby rangi lokalnej (13)

[] dobre warunki do rozwoju, zasoby rangi
ponadlokalnej lub regionalnej (14)

B bardzo dobre warunki do rozwoju, zasoby rangi
krajowej lub miedzynarodowej (4)

E wagrowiecki

Mapa 1. Ocena zasobéw turystycznych wojewodztwa wielkopolskiego dla rozwoju agroturystyki

Zrédlo: Strategia Rozwoju Turystyki, 2007: 8S.

darstwach rolnych, lecz wynikajacy z obecnosci pewnych unikatowych waloréw
(np. Park Agroekologiczny im. Dezyderego Chlapowskiego).

Wéréd podmiotéw zajmujacych sie turystyka wiejska i agroturystyka na ob-
szarze wojewodztwa nalezy przede wszystkim wymieni¢ Wielkopolski Osrodek
Doradztwa Rolniczego oraz kilkanascie stowarzyszen agroturystycznych. Po-
nadto od kilku lat na obszarze wojewddztwa dziala kilkanascie organizacji poza-
rzagdowych (NGO)), takich jak lokalne grupy dzialania czy lokalne partnerstwa,
w ktérych sektor agroturystyki jest réwniez wspierany (np. Miedzygminny Zwia-
zek Turystyczny Wielkopolska Goécinna).

Pod wzgledem zasobéw bazy noclegowej indywidualnego zakwaterowania
Wielkopolska cechuje sie dynamika wzrostows, cho¢ nie znajduje si¢ w czoldéwce
kraju. Dane na ten temat s3 jednak zréznicowane ze wzgledu na rézne podmioty
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Tabela 1. Prywatna baza noclegowa (agroturystyka) w Polsce wedtug wojewddztw

5 8 8 N ,
g 28| 28 | 2L | 22| 2L
Wojewddztwo S S § B3 E % E % § E % 2
25| 22| 28 | 22 |spc|22?
8% | 2% 33 8% | 885|288
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Malopolskie 1590 1230 360 17927 14233 3694
Podkarpackie 1074 807 267 8288 6592 1696
Warminsko-mazurskie 869 597 272 8164 5432 2732
Pomorskie 770 542 228 7565 5227 2338
Podlaskie 629 447 182 5751 3998 1753
Dolnoslaskie 592 562 30 6475 6178 297
Zachodniopomorskie 491 343 148 5616 3862 1754
Wielkopolskie 474 369 105 4703 3702 1001
Lubelskie 408 294 114 3445 2463 982
Slaskie 384 321 63 5296 4439 857
Mazowieckie 378 273 108 3322 2561 761
Swigtokrzyskie 355 274 81 2896 2354 542
Kujawsko-pomorskie 333 246 87 3544 2575 969
Lédzkie 167 116 S1 1427 1038 392
Lubuskie 164 123 41 1615 1199 416
Opolskie 112 84 28 1110 858 252

Zrédlo: opracowanie wlasne.

zajmujace sie statystykami oraz réznorodne klasyfikacje obiektéw. Jednym z bar-
dziej doktadnych Zrédet w tym zakresie sa materialy osrodkéw doradztwa rol-
niczego, w tym osrodka wielkopolskiego, wedlug ktérych gospodarstwa zostaly
dobrane do badan. W latach 2008-2010 w bazie WODR' bylo zarejestrowanych
39S kwater, a w 2012 r. ich liczba wyniosta 578. Nie mniej znaczace zrédlo sta-
nowia dane Instytutu Turystyki (Jagusiewicz, Legienis 2007), wedtug ktérego
liczba kwater w Wielkopolsce stanowila w 2007 r. znacznie wigcej, bo 474 gospo-
darstwa’. W poréwnaniu do pozostalych wojewddztw Wielkopolska ma przeciet-
ny poziom liczby obiektéw prywatnej bazy noclegowej, pod wzgledem ktorych
dominuje Matopolska i Podkarpacie (tab. 1).

! www.wodr.poznan.pl [1.09.2010, 1.06.2012].

* Dane z tego roku stanowig najbardziej aktualne zestawienie bazy IT, prowadzone do momentu
przejecia tworzenia tej bazy przez GUS, dlatego bedzie to najczesciej przywolywana statystyka w za-
kresie analiz wstepnych, jednak ze wzgledu na konieczno$¢ pozyskiwania bardziej szczegétowych da-
nych do badan kwestionariuszowych w badaniach gléwnych ujeto dane z lat 2010-2012 przedstawiane
przez WODR w Poznaniu.
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Tabela 2. Gospodarstwa specjalizujace si¢ w przyjmowaniu poszczegdlnych
segmentdw gosci wedlug wojewodztw

B < | o e
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e | B2 £ E|2®lzE < |2E|

2 8| = | = |8S|=5| S |22| §
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Dolnoélaskie 1 0 0 0 1 0 1 0 3
Kujawsko-pomorskie 1 0 1 2 0 0 2 0 6
Lubelskie 0 0 4 1 1 0 1 0 7
Lubuskie 0 2 0 1 0 0 0 0 3
Lodzkie 1 0 0 1 0 1 1 0 4
Malopolskie 4 0 0 0 3 0 4 2 13
Mazowieckie 0 0 1 0 0 0 3 1 S
Opolskie 0 0 0 0 0 0 3 0 3
Podkarpackie 0 0 1 0 0 0 0 0 1
Podlaskie 0 0 2 0 0 0 0 0 2
Pomorskie 3 0 1 1 0 0 2 0 7
Slaskie 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Swigtokrzyskie 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Warminsko-mazurskie 2 3 0 1 2 2 1 2 13
Wielkopolskie 1 0 0 0 0 0 1 0 2
Zachodniopomorskie 1 1 0 0 0 1 0 0 3
Razem 14 6 10 7 7 4 19 S 72

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Liczby dotyczace kwater mozna poréwnac z danymi pozyskiwanymi w reje-
strach samorzadéw gminnych lub innymi danymi publikowanymi w rocznikach
statystycznych, sa one jednak mniej precyzyjne ze wzgledu na réznice definicyj-
ne i prawne, a takze sposoéb ich pozyskiwania.

Wedlug danych Polskiej Federacji Turystyki Wiejskiej Gospodarstwa Go-
$cinne’® zaledwie 34 kwatery z Wielkopolski byly do tej pory skategoryzowane,
z czego zadna nie posiada certyfikatu ekologicznego, a tylko dwie byly gospo-
darstwami specjalizacyjnymi. W pozostalych wojewddztwach ich liczba nie byta
znaczaco wiegksza (w calej Polsce zanotowano wowczas tylko 72 gospodarstwa
wyspecjalizowane), jednak Wielkopolska wypada na ich tle bardzo stabo (tab. 2).

Warto dodag¢, ze powyzsze dane nie sa dokladne ze wzgledu na dobrowolnos¢
i odplatno$¢ kategoryzacji wiejskiej bazy noclegowej, jej duze znaczenie marke-

3 www.agroturystyka.pl [28.10.2010].
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tingowe (cheé znalezienia sie w katalogu promocyjnym) oraz wstepne i niepre-
cyzyjne jak dotad przygotowanie kategoryzacji w ramach specjalizacji oferty
gospodarstw agroturystycznych. Ponadto system kategoryzacji WBN zmienil sie
od 1 stycznia 2013 r. i gospodarstwa agroturystyczne sa obecnie klasyfikowane
glownie wedtug dwéch podkategorii: wypoczynek na wsiiwypoczynek u rolnika.

3. Analiza rozmieszczenia
wiejskiej bazy agroturystycznej w Wielkopolsce

Wojewodztwo wielkopolskie nie ma dlugich tradycji w rozwijaniu przedsiebior-
czosci agroturystycznej ani dominujacej atrakcyjnosci turystycznej w skali kraju.
Mimo to dotychczasowe dane na ten temat sa zadowalajace i pozwalajg stwier-
dzi¢, ze istnieje kilka czynnikéw sprzyjajacych dalszemu rozwijaniu tej dzialal-
nosci. Kwatery turystyki wiejskiej, w tym gospodarstwa agroturystyczne, zaczety
powstawaé w Wielkopolsce na poczatku lat 90. Wedlug danych prezentowanych
przez Joanne Kosmaczewska (2007) i Lucyne Przezbdrska (2004), wzrost ich
liczby byt w zasadzie staly (tab. 3)*.

Z analizy ilosciowej powiatéw wielkopolskich® wynika, ze najwiecej kwater
rozwija sie w pétnocnej Wielkopolsce (powiat miedzychodzki, czarnkowsko-
-trzcianecki i gnieznieniski), a najmniej w potudniowo-wschodniej (powiat kro-
toszynski i kepinski) (tab. 4).

Jak mozna zauwazy¢, liczba kwater koresponduje z zalozeniami warunkéw
rozwoju agroturystyki w poszczegélnych powiatach, zaprezentowanymi wcze-
$niej na mapie oceny zasobdw turystycznych Wielkopolski. Dwa powiaty do-
minujace w tabeli oceniono jako najlepiej przygotowane do rozwoju tej formy
turystyki (miedzychodzki i czarnkowsko-trzcianecki), za§ pozostale dwa, ktére
réwniez oceniono wysoko (zlotowski i wolsztyniski), znajduja sie w pierwszej po-
lowie tabeli.

* Dane z lat 1990-1999 pochodza z opracowania Restrukturyzacja rolnictwa i obszaréw wiejskich
w wojewddztwie wielkopolskim WODR Sielinko; dane dla 2000 r. pochodza z opracowania Dzialania
w zakresie agroturystyki i turystyki wiejskiej Departamentu Rozwoju Wsi MRiRW, ARMiR Warszawa;
dane z lat 2001-2003 z WODR Poznan oraz GUS Warszawa, dane z lat 2005, 2006 i 2007 z opraco-
wan Zasoby bazy noclegowej indywidualnego zakwaterowania w Polsce Instytutu Turystyki (2006, 2007),
niektore dane z lat 2000-2011 z danych szacunkowych WODR Poznan przedstawionych w opracowa-
niu Rozwdj agroturystyki i turystyki wiejskiej w wojewddztwie wielkopolskim. Danych z lat 2008-2012 nie
mozna uzyska¢ ze wzgledu na brak instytucji zajmujacych sie szczegélowo taka statystyka, czesciowe
dane zawierajg tylko opracowania ODR oraz roczniki i opracowania GUS.

5 Liczba ogolna rézni si¢ od danych uzytych do badan wlasciwych ze wzgledu na rézne zrédla
danych.
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Tabela 3. Liczba gospodarstw agroturystycznych i miejsc noclegowych
w Wielkopolsce w latach 1990-2012

L Liczba Liczba miejsc
ata

gospodarstw noclegowych
1990 14 80
1991 14 80
1992 20 171
1993 38 330
1994 61 476
1995 91 730
1996 117 1007
1997 163 1297
1998 206 1793
1999 207 1887
2000 249/65 2168
2001 358/154 3353
2002 438 4234
2003 420 4401
2004 438 4720
2005 373/450 3456/4772
2006 432/458 3915/4812
2007 474/0k. 500 4703/0k. 5100
2008 b.d. b.d.
2009 562 b.d.
2010 S78 6464
2011 614 7276
2012 ok. 6301* ok. 7300

* 591 wedlug Turystyka wiejska, 2012.

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Dane dotyczace liczby kwater mozna takze odnies¢ do liczby miejsc nocle-
gowych w gospodarstwach agroturystycznych, w tym miejsc calorocznych i se-
zonowych, mimo ze relatywnie liczby te sa nieco wigksze. Nie zmienia to jednak
hierarchii poszczegdlnych powiatow. W dalszym ciagu dominujg powiaty: mig-
dzychodzki, czarnkowsko-trzcianecki i gnieznieniski, cho¢ trzeci z nich przejawia
wieksza sezonowos¢ (tab. S).

Dane na temat powiatéw zostaly poddane analizie statystycznej obejmujacej:

— udzialy procentowe liczby gospodarstw i miejsc noclegowych wraz z ich
koncentracja,

— wskaznik liczby miejsc noclegowych na 100 km?,

— $rednia liczbe miejsc noclegowych w gospodarstwie.
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Tabela 4. Uktad hierarchiczny powiatéw wojewoddztwa wielkopolskiego
pod wzgledem liczby gospodarstw agroturystycznych

Lp. Powiat Liczba gospodarstw
1. | miedzychodzki 43
2. | czarnkowsko-trzcianecki 29
3. | gnieznienski 26
4. | szamotulski 23
S. | poznanski 22
6. | ostrzeszowski 19
7. | ko$cianski 17
8. | wolsztynski 16
9. | nowotomyski 15

10. |leszczynski 14

11. | rawicki 14

12. | stupecki 13

13. | pilski 12

14. | kaliski 12

15. |kolski 11

16. | ostrowski 11

17. | $redzki 10

18. | wrzesinski 10

19. | zlotowski 10

20. |jarocinski 10

21. | wagrowiecki 9

22. | pleszewski 9

23. | obornicki 8

24. | koninski 8

2S5. | chodzieski 6

26. | grodziski S

27. | gostynski S

28. |turecki 4

29. | $remski 2

30. |kepinski 2

31. |krotoszynski 0

Suma 395

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Na podstawie analizy mozna przedstawi¢ odsetek gospodarstw agrotury-

stycznych i miejsc noclegowych wedlug powiatéw wojewddztwa (wykresy 1i2).

Z przedstawionych wykreséw wynika, ze na obszarze wojewddztwa wielko-

polskiego najwyzszy odsetek gospodarstw agroturystycznych i miejsc noclego-
wych maja trzy powiaty: miedzychodzki, czarnkowsko-trzcianecki i gnieznien-
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Tabela S. Powiaty z podzialem na miejsca noclegowe caloroczne i sezonowe

Li _ Liczba miejsc Liczba miejsc
Lp. Powiat iczba miejsc noclegowych noclegowych
P noclegowych gowy gowy
calorocznych sezonowych
1. | miedzychodzki 479 441 38
2. | czarnkowsko-trzcianecki 432 350 82
3. | gnieznienski 396 84 312
4. | koninski 298 250 48
S. | slupecki 298 256 42
6. | ostrzeszowski 285 212 73
7. | wolsztynski 247 155 92
8. | szamotulski 240 204 36
9. | poznanski 225 203 22
10. |zlotowski 193 136 57
11. |kolski 171 133 38
12. | nowotomyski 165 165 0
13. | ko$cianski 139 139 0
14. |leszczynski 127 82 45
1S. | pilski 120 85 35
16. | wrzesinski 105 94 11
17. | pleszewski 95 91 4
18. | rawicki 94 86 8
19. | wagrowiecki 86 65 21
20. | obornicki 85 80 S
21. | kaliski 83 68 0
22. | éredzki 70 70 0
23. |jarocinski 69 69 0
24. | éremski 57 57 0
25. | chodzieski 44 38 6
26. | turecki 40 34 6
27. | ostrowski 31 31 0
28. | grodziski 19 19 0
29. | krotoszynski 10 S S
30. | gostynski 0 0 0
31. | kepinski 0 0 0
Suma 4703 3702 986
Zrédlo: opracowanie wlasne.

ski. Poza powiatami, w ktérych gospodarstw nie odnotowano w ogole, najstabsze

wyniki w tej mierze ma powiat krotoszynski®.

¢ Wedtug danych WODR na rok 2010 powiat ten nie prowadzi obecnie zadnej dzialalno$ci agro-
turystycznej na swoim terenie, jego rozwoj zostal wiec jeszcze bardziej zahamowany niz wczeéniej.
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Wrykres 1. Odsetek gospodarstw agroturystycznych w wojewoddztwie wielkopolskim

wedlug powiatéw
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Wykres 2. Odsetek miejsc noclegowych w wojewéddztwie wielkopolskim
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Zrédto: opracowanie wlasne.
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Wykres 3. Liczba miejsc noclegowych w gospodarstwach agroturystycznych
na 100 km*wedlug powiatéw
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Zrédto: opracowanie wlasne.

Wykres 4. Srednia liczba miejsc noclegowych w gospodarstwie agroturystycznym
Wielkopolski wedtug powiatéw (alfabetycznie)
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Zrédlo: opracowanie wlasne.
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Analizowane jednostki maja jednak rézng powierzchnie, a na jedno gospo-
darstwo przypada rézna liczba miejsc noclegowych. Dla poréwnania danych wy-
znaczono zatem dodatkowo wskaznik liczby miejsc noclegowych przypadajacych
na 100 km* powierzchni oraz $rednig liczbe miejsc noclegowych przypadajacych
na jedno gospodarstwo (wykresy 3i4).

W pierwszej analizie to powiat miedzychodzki wyraznie wyrdznia si¢ spo-
$réd pozostatych (ze wzgledu na swa stosunkowo niewielka powierzchnie), na-
tomiast odwraca si¢ kolejno$¢ w nastepujacych po nim powiatach, gdyz takie
powiaty, jak: ostrzeszowski, wolsztynski i stupecki, osiagaja lepsze wyniki w sto-
sunku do poprzednio wymienionych. W wojewddztwie $rednia liczba miejsc
noclegowych przypadajacych na jedno gospodarstwo wynosi 9,92. Wéréd po-
wiatéw najlepiej wypadaja w tej mierze: ostrzeszowski, poznanski i ztotowski (po
12 miejsc), a najstabiej grodziski.

4. Analiza zmodyfikowanego wskaznika
wiejskiej przestrzeni rekreacyjnej

Jedna z podstawowych metod waloryzacji wiejskiej przestrzeni, aczkolwiek nie
do konca dostosowana do wspolczesnych realiow i zmian zachodzacych w prze-
strzeni wiejskiej, jest wskaznik wiejskiej przestrzeni rekreacyjnej (Drzewiecki
1992), zaktualizowany nieznacznie przez Michala Sznajdera i Lucyne Przezbor-
ska (2006). Za mankament wspétczynnika WPR uznaje sie Scisly zwigzek ba-
danej przestrzeni z rolniczym charakterem terenéw wiejskich, bowiem obecnie
elementy te nie sa juz tak bardzo skorelowane ze soba. Ponadto jego wyznaczenie
nie daje precyzyjnych ocen, a pozwala tylko szacowa¢ przydatnos¢ danego terenu
pod wzgledem preferowanych warto$ci na podstawie takich elementdéw, jak:

— gestos¢ zaludnienia na 1 km? uzytkéw rolnych (nie wigksza niz 80 os6b/km?),

— udzial rolniczej gospodarki nieuspotecznionej (obecnie raczej matohekta-
rowych gospodarstw indywidualnych”) w powierzchni uzytkéw rolnych (powy-
2ej 60%),

— udzial I3k i pastwisk w powierzchni uzytkéw rolnych (wigkszy niz 30%),

— udziat laséw w powierzchni catkowitej gminy (pomiedzy 30-60%),

7 Wedlug GUS gospodarstwo o powierzchni uzytkéw rolnych od 0,1 ha, bedace wlasnoscig lub
znajdujace si¢ w uzytkowaniu osoby fizycznej lub grupy oséb oraz gospodarstwo rolne osoby niepo-
siadajacej uzytkéw rolnych lub posiadajacej uzytki rolne o powierzchni mniejszej niz 0,10 ha, ktéra
ma co najmniej: 1 sztuke bydla lub/i 5 sztuk trzody chlewnej albo 1 loche lub/i 3 sztuki owiec lub/i
kéz lub/i 1 konia lub/i 30 sztuk drobiu lub/i 1 strusia lub/i S sztuk samic krélikéw lub/i § sztuk samic
pozostalych zwierzat futerkowych lub/i 3 sztuki pozostalych zwierzat utrzymywanych na rzez lub/i
1 pien pszczeli.
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Tabela 6. Szacowanie pozadanych wartosci wskaznika WPR dla powiatéw Wielkopolski
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warto$¢ pozadana
< 800s./km?*| > 60% > 30% 30-60% > 5%
Chodzieski T T N T N
Czarnkowsko-trzcianecki T T T T N
Gnieznienski N T N N N
Gostynski N T N N N
Grodziski T T N N N
arocins
Jarociriski N T N N N
Kaliski T T N N N
Kt;pir'lski N T N N N
Kolski N T N N N
Koninski T T N N N
Ko$cianski N T N N N
Krotoszynski N T N N N
Leszczynski T T N N N
Miedzychodzki T N N T N
Nowotomyski T T N T N
Obornicki T T N T N
Ostrowski N T N N N
Ostrzeszowski T T N T N
Pilski N T N N N
Pleszewski N T N N N
Poznanski N T N N N
Rawicki N T N N N
Stupecki T T N N N
Szamotulski T T N T N
Sredzki N T N N N
Sremski N T N N N
Turecki N T N N N
Wagrowiecki T T N N N
Wolsztyniski N T N T N
Wrzesinski N T N N N
Zlotowski T T N T N

T — warto$¢ spelniajaca norme, N — warto$¢ niespelniajaca normy.

Zrédlo: opracowanie wlasne.
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— udziat wéd w powierzchni catkowitej gminy (co najmniej 5%),

— typy osadnictwa wiejskiego (niekorzystne zbytnio rozproszone),

— udzial 0séb utrzymujacych sie ze zrédet pozarolniczych (powyzej 60%).

Ze wzgledu na brak dostepu do innych oszacowan przeprowadzono oblicze-
nia warto$ci WPR dla powiatéw Wielkopolski, zastrzegajac, Ze maja one jedynie
charakter poznawczy i poréwnawczy. W toku prac postanowiono stosowa¢ za-
miennie kilka z wyznaczonych skladowych, np. udzial 0séb utrzymujacych sie
z nieistniejacej juz w sprawozdawczos$ci gospodarki nieuspolecznionej na wsi
z udzialem uzytkéw gospodarstw indywidualnych w uzytkach rolnych ogoélem,
oraz odrzuci¢ niektére zmienne, np. udziat oséb utrzymujacych sie ze zrédet po-
zarolniczych oraz typ osadnictwa wiejskiego, ze wzgledu na ograniczenie analiz
do czynnikéw pozaekonomicznych i trudnosé w pozyskaniu statystyk dla powia-
tow (Machnik 2008). Wyniki analizy wartosci skladowych zmodyfikowanego
wskaznika WPR dla powiatow Wielkopolski przedstawia tabela 6°.

W wyniku przeprowadzonych analiz mozna stwierdzi¢, ze wiekszo$¢ wskaz-
nikéw analizowanych powiatéw przedstawia niekorzystne warto$ci badanych
cech. Tylko niektore z nich maja wartosci spelniajace wskazane normy, a jeden
wypada w tej ocenie pozytywnie (pod wzgledem az czterech kryteriéw) — powiat
czarnkowsko-trzcianecki. Stosunkowo dobrze wypadaja tez powiaty: chodzie-
ski, nowotomyski, obornicki, ostrzeszowski, szamotulski i zlotowski. Analizujac
wartoéci czynnikéw, mozna stwierdzi¢, ze zaden powiat Wielkopolski nie spet-
nia kryterium minimum jeziornoéci. Bardzo slabo wypada réwniez procentowy
udzial gk i pastwisk w powierzchni uzytkdéw rolnych. Wyraznie w strukturze
Wielkopolski zaznacza si¢ jednak udzial gospodarstw indywidualnych w prze-
strzeni rolniczej i do$¢ réwnomierna gestos$¢ zaludnienia badanych obszaréw.

5. Podsumowanie

Na podstawie przedstawionych analiz stwierdzono, ze wiejska baza noclegowa
w Wielkopolsce ma tendencje rozwojowe, a warunki do jej rozwoju sa wzglednie
dobre. Wedlug wynikow wskaznika wiejskiej przestrzeni rekreacyjnej nie sa to
jednak warunki wystarczajace, by okresli¢ je mianem wyjatkowych do rozwoju tej
formy turystyki. Mimo to wojewddztwo ma duzy potencjal, poparty tradycja i hi-
storia, a takze formalnymi strategiami rozwoju, do inwestowania i promowania
tej formy turystyki. Najwiekszym atutem w rozwoju wiejskiej bazy noclegowej
Wielkopolski jest jej rozwojowa i rtéwnomierna struktura, cho¢ wyrézniajace sie

® Poszczegolne wartosci liczbowe podanych sktadnikéw WPR zostaly przedstawione w dysterta-
cji doktorskiej i w Drzewiecki, 1992.
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pod tym wzgledem sa jej pdlnocno-zachodnie powiaty. Wérdd najwazniejszych
czynnikéw srodowiskowo-spolecznych najwieksze znaczenie wydaje sie mied
zindywidualizowany charakter rolnictwa, niewielka gesto$¢ zaludnienia i prze-
wazajaca ponad innymi zasobami przyrodniczymi lesistos¢. Dominujacym ob-
szarem pod wzgledem wiekszosci badanych czynnikéw rozwojowych jest powiat

miedzychodzki.
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Factors of the development
of agrotourism farms in the Wielkopolska region
in terms of accommodation and recreational space

Abstract. This article has an empirical character. It presents research for selected conditions in
rural tourism and agritourism activity, which are presented in more details in this PhD thesis.
The author attempts to organize the structure and development of rural accommodations in the
Wielkopolska region over the last few years. A quantitative analysis of structure and location of
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agritourism farms in this region is presented. Then, the article also presents an analysis of the
social and environmental conditions for the development of agrotourism, by the way of the modi-
fied Ratio of Rural and Recreational Space. The research is based on secondary data and is an
introduction to an in-depth analysis of conditions for the development and agrotourism function
in the Wielkopolska region. The whole research is also based on results of the author’s own data
collection and is presented in the rest of PhD thesis.

Keywords: agritourism, rural tourism, rural tourism accommodation, rural recreation space, to-
urism farm



