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Funkcja ochronna

obiektéw architektury Poznania
z perspektywy uzytkownikow
przestrzeni miejskiej

Streszczenie. Spoleczne funkcje obiektéw architektury ujawniaja sie w roznych wymiarach:
zwigkszaniu atrakcyjnosci i podnoszeniu prestizu miejsca, organizacji przestrzeni miasta oraz za-
pewnianiu mieszkaricom poczucia bezpieczeristwa. Realizacja ostatniej z funkgji zalezy od wielu
czynnikéw, m.in. od: formy obiektu i jego przeznaczenia, wykorzystanych materialéw budowal-
nych czy zastosowanych systemdw bezpieczenstwa. Jako budynki zapewniajace najwieksze po-
czucia bezpieczenstwa uzytkownikom przestrzeni miejskiej Poznania uwazane sg obiekty admi-
nistracji publicznej, ko$cioly, uczelnie wyzsze i muzea.
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1. Wprowadzenie

Obiekty architektury, jako dziela sztuki, realizuja trzy, okreslone przez Witruwiu-
sza, warto$ci: trwalo$é, uzyteczno$¢ i piekno (firmitas, utilitas, venustas) (Witru-
wiusz 1999: 121-125). Cechy te pozwalaja obiektom budowalnym nada¢ miano
architektury, ktora stanowi nieodlaczng czes$¢ kultury. Dzigki niej czlowiek do-
$wiadcza, postrzega i odczuwa emocje (de Botton 2010; Rybczynski 2014). Za-
réwno pojedyncze budowle, jak i cale ich zespoly pelnia wiele istotnych dla spo-
leczenstwa funkcji: artystyczna, prestizows, przestrzenng, ochronna (Karwiriska
2008: 56-71).
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Artystyczne i prestizowe oddzialywanie architektury polega na zapewnia-
niu przez budynki doznani emocjonalno-estetycznych. Dzieki posiadanym wa-
lorom artystycznym obiekty architektury podnosza znaczenie (prestiz) danego
miejsca. Funkcja przestrzenna realizuje si¢ poprzez tworzenie i utrzymanie ladu
przestrzennego w mieécie — obiekty budowlane organizuja i nadajq ksztalt prze-
strzeni miejskiej. Z kolei funkcja ochronna architektury zwiazana jest z zapewnia-
niem poczucia bezpieczenstwa uzytkownikom danej przestrzeni. Na realizacje
tej funkcji wplywa wiele czynnikéw. Mozna wéréd nich wymienié: przeznacze-
nie obiektéw, ich forme, rozmiar, kolor czy rodzaj wykorzystanych materialow.
Wezystkie te funkcje sa silnie ze soba powiazane i wzajemnie na siebie oddzialuja.

Celem artykulu jest identyfikacja roli, jaka pelnia obiekty architektury miasta
Poznania w zakresie funkcji ochronnej. Wyrézniono w nim obiekty, ktore we-
dlug uzytkownikéw przestrzeni miejskiej w szczegélny sposob pelnia te funkeje.
Jednoczesnie poszukiwano odpowiedzi na pytanie, jakie cechy poszczegdlnych
obiektéw powoduja, Ze s3 one postrzegane jako zapewniajace mniejsze lub wigk-
sze poczucie bezpieczenstwa.

2. Funkcja ochronna architektury

Stownik jezyka polskiego (2002: 98) definiuje poczucie bezpieczenstwa jako stan
niezagrozenia, spokoju i pewnosci. Sytuacja odwrotna jest za$ poczucie niebez-
pieczenstwa, zagrozenia. Wyrdznia sie dwa rodzaje tego stanu, odzwierciedlajace
subiektywnie postrzegany stopienn oddzialywania bodzcéw plynacych z otocze-
nia: silniejsze odczucie niebezpieczenstwa, wywolujace poczucie zagrozenia wol-
nosci, mienia, intymno$ci i zycia, oraz stabsze odczucie, powodujace niepewnos¢
i dezorientacje. Odczucia te zalicza si¢ do do$wiadczen psychicznych, cho¢ nie za
kazdym razem uzmyslawia sie ich obecno$¢ (Ostrowska 1991: 171).
Napoczucie bezpieczenstwa wplywa wiele réznorodnych czynnikéw. Jednym
znichjest otaczajaca architektura. Jak wskazuje Anna Karwinska, ludzie od zawsze
usilowali broni¢ sie przed ztym i nieprzychylnym otoczeniem, tworzac odpowied-
nie konstrukcje budowlane (Karwirska 2008: 58). Bezpieczeristwo mialy zapew-
ni¢ takie elementy, jak: wlasciwa grubos¢ $cian, wysokos¢ palisad, szerokos¢ rowu
fortecznego czy tez magiczne detale, nadajace specyficzny klimat i odstraszajace
nieprzyjaciela. Z kolei obiekty budowlane wychodzace poza ramy pewnych gra-
nicznych doznan ludzi moga obniza¢ poziom odczuwanego przez nich bezpie-
czenstwa, stanowiac tzw. stresory architektoniczne. Marek Czynski przekonuje, ze
takimi stresorami moga by¢ malo uczeszczane przez ludzi przestrzenie wraz z ich
nieuzytkowang zabudowg (Czynski 2006: 56-57). Przykladem moga by¢ stare
opuszczone fabryki, elektrownie atomowe czy skladowiska odpadow. Role stre-
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soréw moga rowniez pelnié szpitale oraz domy pomocy spolecznej — miejscakoja-
rzone z choroba, $miercia i samotnoscia. Architektura charakterystyczna dla tych
miejsc czesto niepokoi skala i natezeniem zabudowy, przytlacza okolicznosciami
zycia w nich ludzi oraz panujacymi warunkami opieki. Poczucie niebezpieczen-
stwa moga takze wzbudzaé areszty, wiezienia i zaklady poprawcze, odizolowane
od $wiata barierami architektonicznymi, przypominajace o braku wolnosci oraz
nieustannej kontroli (grube mury z wysokimi plotami i charakterystyczna, ciezka
zabudowa).

O poczuciu bezpieczenistwa moga takze decydowac stosowane rozwiazania
technologiczne, jako$¢ materialow i wykonanych robot budowlanych oraz stan
elementow wyposazenia konkretnej przestrzeni. Maria Ostrowska wymienia
elementy i rozwiazania architektoniczne przyczyniajace si¢ do podnoszenia po-
czucia bezpieczenstwa (Ostrowska 1991: 171-172), a wérdd nich: wznoszenie
plotéw, instalowanie domofonéw oraz zachowanie odstepu obiektu od chodni-
ka. Z kolei M. Czyniski podkresla, ze waznym czynnikiem decydujacym o poczu-
ciu bezpieczeristwa jest sam material oraz konstrukcja obiektu (Czynski 2006:
58-59). Wskazuje, ze windy czy schody wykonywane ze szkla pierwotnie budza
poczucie niebezpieczenstwa, jednak dostarczajac nowych doswiadczen, z czasem
zdobywaja zaufanie uzytkownikow. Takze Bartosz Czarnecki i Waldemar Siemin-
ski wskazuja, ze odpowiedni ksztalt, forma czy kolor elewacja tworzy obiekt daja-
cy poczucie bezpieczenistwa (Czarnecki, Siemiriski 2004: 103-104).

Zaréwno A. Karwinska, jak réwniez B. Czarnecki i W. Sieminski wskazuja
na ogromng role planowania w zapewnieniu poczucia bezpieczenstwa uzytkow-
nikom przestrzeni. Prawidlowe rozmieszczenie ulic, odpowiednie o$wietlenie
i brak malych, trudno dostepnych miejsc skladaja si¢ na przestrzen postrzegana
jako bezpieczna. M. Czyniski dodaje, ze dawniej bezpieczeristwo przestrzeni bylo
rezultatem oddzielenia przestrzeni prywatnej od publicznej (Czyniski 2006: 104-
-106). Obecnie miasta z powodu trudno$ci komunikacyjnych oraz niejasnych
regulacji planistycznych rozwijaja si¢ jako uklady otwarte, nieuporzadkowane
pod wzgledem funkcjonalnym i wlasno$ciowym, co w konsekwencji istotnie
zmniejsza poczucie bezpieczenstwa ich mieszkancow. Silny wplyw na poziom
bezpieczenistwa wywiera rOwniez stopien rozproszenia zabudowy. Jest on roz-
ny w poszczegolnych obszarach, w zaleznosci od utartych wzorcéw danego te-
rytorium. Struktura dostepnosci przestrzennej w zwartej zabudowie jednostki
osadniczej odzwierciedlala kiedys hierarchi¢ spoleczng oraz strukture wlasnosci.
Stanowila przejaw uporzadkowania przestrzeni, bedac zarazem narzedziem fadu
spolecznego. Obecnie nie determinuje juz w tak istotnym stopniu zagospodaro-
wania. Wieksze znaczenie maja preferencje lokalizacyjne uzytkownikéw, wartosé
gruntéw czy dostepnos¢ komunikacyjna. Zmianie ulegly réwniez wzorce zacho-
wan ludzkich i sposéb funkcjonowania w przestrzeni. Powszechne s3 zjawiska
dogeszczania zabudowy, maksymalizacji powierzchni uzytkowej dzialek poprzez
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wznoszenie wysokich, blisko siebie usytuowanych budynkéw oraz zawlaszczania
przestrzeni wspélnych o charakterze publicznym lub pélprywatnym (Springer
2013; Chmielewski 2001: 39).

Analizujac kwesti¢ wplywu planowania przestrzennego na bezpieczenstwo,
warto rowniez wspomnie¢ o poczuciu orientacji. Dzigki architekturze oraz roz-
wigzaniom przestrzennym czlowiek zyskuje orientacje, jest w stanie zlokalizowa¢
miejsce pobytu, odnalez¢ konkretny teren czy odizolowa¢ si¢ od zagrozenia'.
Brak albo zakldcenie rozeznania w terenie, zagubienie w tloku ludzi, w gaszczu
holi i pomieszczen nieznanych obiektow czy ulic prowadzi do poczucia zagroze-
nia i frustracji (Czynski 2006: 173).

Przedstawione mechanizmy wydaja si¢ mie¢ uniwersalny charakter. Warto
jednak mie¢ na uwadze to, ze wielo$¢ i réznorodnos¢ czynnikéw przestrzennych,
w tym urbanistycznych i architektonicznych, oddzialujacych na czlowieka spoty-
ka sie z jego interpretacja. Ten sam element moze by¢ réznie postrzegany przez
rézne osoby. Ten sam obiekt moze za$ w réznym stopniu budowa¢ poczucie bez-
pieczenstwa uzytkownikéw przestrzeni.

2. Bezpieczenstwo jako
funkcja obiektéw architektury -
metodyka badan

W celu identyfikacji obiektéw architektury, ktore na terenie miasta Poznania
w szczegolny sposob realizuja funkcje ochronng, przeprowadzone zostaly bada-
nia ankietowe. Zadaniem respondentéw — uzytkownikow przestrzeni miejskiej —
bylo wskazanie od jednego do trzech obiektéw przestrzeni publicznej miasta Po-
znania, ktére daja im poczucie bezpieczenstwa. Badanie mialo charakter bezpo-
$redni — zostalo przeprowadzone w przestrzeni miejskiej, wymuszajac na respon-
dentach spontaniczne odpowiedzi.

W badaniu ankietowym wzieto udzial 327 osob, ktore dokonaty 829 wskazan.
Kobiety stanowily 52%, natomiast mezczyzni 48% badanej préby. Dominowa-
ly osoby z wyksztalceniem $rednim (59%) i wyzszym (28%). Pozostata grupa
(13%) to osoby z wyksztalceniem podstawowym oraz zawodowym. W badaniu
starano sie uwzgledni¢ dwie oddzielne grupy uzytkownikow przestrzeni miej-
skiej: osoby mieszkajace na stale w Poznaniu oraz studiujace lub pracujace w Po-
znaniu, ktorych miejscem stalego zamieszkania jest inna miejscowos¢.

! Por. koncepcje elementdw obrazu miasta i zwigzanych z nimi wyréznikéw krajobrazowych
opisang przez Kevina Lyncha (1960).
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Po przeprowadzonym badaniu wszystkie wymienione przez respondentéw
obiekty sklasyfikowano w ramach nastepujacych kategorii: budynki administra-
cji publicznej, obiekty sakralne, uczelnie wyzsze oraz muzea. Budynki niemiesz-
czace si¢ w zadnej z wymienionych kategorii ujeto w jedna wspdlna grupe okre-
$lona jako ,inne”.

3. Poczucie bezpieczenstwa
zapewniane przez obiekty architektury
przestrzeni publicznej miasta Poznania

Obiektami, ktore w najwigkszym stopniu realizuja funkcje ochronna w przestrze-
ni miasta Poznania okazaly sie budynki administracji publicznej. W dalszej ko-
lejnosci jako zapewniajace poczucie bezpieczenistwa wskazano: obiekty sakralne,
uczelnie wyzsze oraz muzea (wykres 1).

W przeprowadzonym badaniu prawie co trzecie wskazanie odnosilo sie do
budynkéw administracji publicznej (28%). W tej kategorii respondenci najcze-
$ciej wymieniali obiekty, w ktorych mieszcza si¢ instytucje zwiazane z wymiarem
sprawiedliwo$ci i utrzymaniem porzadku publicznego: sad, prokuratura oraz ko-
menda policji. Czesto wskazywano tez gmachy Wielkopolskiego Urzedu Woje-
wodzkiego, Urzedu Miasta, Komendy Wojewddzkiej Pafistwowej Strazy Pozar-
nej oraz Urzedu Skarbowego (fot. 1).

O tym, ze obiekty te znajduja szczegdlne uznanie wsrdd uzytkownikéw prze-
strzeni miejskiej, jako realizujace funkcje ochronna, decyduje kilka czynnikéw.
Po pierwsze, dla percepcji spolecznej wielu wymienionych obiektéw decyduja-
ce jest ich podstawowe przeznaczenie. Gmachy, w ktorych urzeduje policja czy
sady, a zatem instytucje, ktérych zadaniem jest utrzymywanie i poszerzanie za-
kresu bezpieczenstwa w spoleczenstwie, wydaja si¢ przez sam ten fakt w szczegol-
ny sposéb realizowa¢ funkcje ochronna. Po drugie, miejsca te s3 ciagle strzezone
przez stuzby mundurowe, nieustannie monitorowane i dobrze o$wietlone, co nie
pozostaje bez wplywu na odczuwany przez uzytkownikéw poziom bezpieczen-
stwa. Po trzecie, na poczucie bezpieczenistwa moga takze wplywaé parametry
omawianych budynkéw — kazdy z nich jest budynkiem pokaznych rozmiaréw, ma
kilka kondygnacji, zajmuje duza powierzchnig. Ponadto przebywa w nim wiele
0sob, zarébwno pracujacych w tych obiektach, jak i pojawiajacych sie tam w cha-
rakterze interesantéw. Czlowiek wchodzacy do takiego budynku nie czuje sie
osamotniony. W jego bezposredniej bliskosci znajduja si¢ bowiem osoby, ktore
tak jak on przybyly tu zalatwi¢ okre$long sprawe. W kazdej chwili moze réwniez
zwrdcic si¢ o pomoc czy z dowolnym pytaniem do ktoregos z pracownikéw tej
instytucji.
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Wykres 1. Realizacja funkeji ochronnej poprzez poszczegdlne kategorie obiektéw
w przestrzeni miasta Poznania
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Zrédlo: opracowanie wlasne.

Na drugim miejscu wéréd obiektéw zapewniajacych najwigksze poczucie
bezpieczenstwa uplasowaly sie koscioly (24% wskazan). Wéréd najczesciej wy-
mienianych obiektow znalazly si¢: Fara Poznariska, kosciol pw. $w. Anny, kosciot
pw. $w. Wojciecha oraz poznanska Bazylika Archikatedralna (fot. 2).

Budynki sakralne stanowia calkiem odmienng grupe obiektow przestrze-
ni miejskiej niz omawiane wyzej obiekty administracji publicznej, szczegol-
nie w kontekscie zapewnianego przez nie poczucia bezpieczenstwa. Jedyna ich
wspdlna cechg z obiektami administracji publicznej sa znaczne rozmiary budow-
li. Ko$cioly stanowia miejsca wyciszenia, modlitwy i kontemplacji. Celem poby-
tuw nich jest chwilowe odciecie si¢ od zgielku, codziennych spraw i otaczajacych
ludzi, samotny pobyt w przestrzeni sakralnej. Spotkanie z Bogiem moze by¢ 7r6-
dlem poczucia bezpieczenstwa i w efekcie przypisywanej obiektom sakralnym
funkcji ochronne;j.

Nie bez znaczenia pozostaja rowniez wzgledy historyczne i walory artystycz-
ne. Jako obiekty sakralne o szczegdlnej roli ochronnej respondenci wymieniali
budynki z kilkusetletnia historig — obiekty, ktore w danej przestrzeni od wiekow
stanowig jej niezmienny element. Czlowiek wraz z wiekiem si¢ zmienia. Zmienia-
ja si¢ jego codzienne aktywnosci, miejsce zamieszkania, miejsce pracy. Ewolucji
podlega takze otaczajaca go przestrzen. Niewiele jest elementow, ktore sa w niej
stale. Jednymi z nich s3 za$ wskazywane obiekty sakralne. W efekcie budynki te
staja si¢ punktem odniesienia dla zachodzacych zmian; miejscem, do ktérego
mozna powracaé, majac pewnos¢, ze wciaz bedzie takie samo. Wydaje sig, ze sta-
lo$¢ jest rowniez jednym z warunkéw poczucia bezpieczenstwa.
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Fot. 1. Budynki administracji publicznej zapewniajace duze poczucie bezpieczenistwa
(fot. K. Gogolewska)

A - Urzad Miasta, B — Komenda Wojewddzka Panistwowej Strazy Pozarnej, C — gmach prokura-
tur, D — Urzad Skarbowy

Fot. 2. Obiekty sakralne w szczegdlny sposdb realizujace funkcje ochronna
(fot. K. Gogolewska)

A - Fara Poznanska, B — Bazylika Archikatedralna, C — kosciot pw. $w. Wojciecha
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Takze wzgledy artystyczne moga posrednio wpltywac na poczucie bezpieczen-
stwa w omawianych obiektach, a zarazem realizacje ich funkeji ochronnej. Znacz-
ne naklady finansowe na renowacje, czeste prace konserwatorskie, ich ochrona
i monitoring moga w uzytkowniku robi¢ wrazenie przebywania w miejscu szcze-
gblnie cennym, a przez to podlegajacym wyjatkowym rygorom bezpieczenstwa.

Wiréd budynkéw spelniajacych funkcje ochronne trzecie miejsce zajmu-
ja uczelnie wyzsze (22% wskazan). Respondenci wskazywali m.in. na gmachy
Uniwersytetu Ekonomicznego, Uniwersytetu Przyrodniczego, Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza oraz Akademii Muzycznej (fot. 3).

Fot. 3. Budynki uczelni wyzszych postrzegane jako obiekty zapewniajace poczucie
bezpieczenistwa (fot. K. Gogolewska)

A - Uniwersytet Ekonomiczny, Gmach Gléwny, B — Uniwersytet Ekonomiczny, Collegium Al-
tum, C — Uniwersytet im. A. Mickiewicza, Collegium Iuridicum, D — Akademia Muzyczna, aula

Obiekty te, podobnie jak budynki wymieniane w poprzednich kategoriach,
maja znaczne rozmiary, co moze wplywac na postrzeganie ich przez uzytkowni-
kéw przestrzeni miejskiej jako obiektow zapewniajacych szczegdlne bezpieczen-
stwo. Ponadto kojarzenie uczelni wyzszych z poczuciem bezpieczeristwa moze
wynika¢ z ich podstawowej funkcji — nauki i edukacji. Miejsca tego typu rzadko
wigzg sig z zagrozeniem dla czlowieka, sa raczej przestrzenia ciszy, spokoju i przy-
jaznej atmosfery sprzyjajacej tworzeniu i przyswajaniu wiedzy. Nie bez znaczenia
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dla budowania poczucia bezpieczenstwa moze by¢ réwniez znaczna autonomia
wladz uczelni w zakresie administrowania tymi instytucjami i pozostajacymi
w ich zarzadzie obiektami.

Odpowiadajac na pytanie, jakie budynki w przestrzeni publicznej miasta
Poznania daja najwieksze poczucia bezpieczenstwa, respondenci dosy¢ czesto
wskazywali takze muzea (20% wskazan). Wéréd nich wielokrotnie wymieniali:
Muzeum Narodowe, Muzeum Motoryzacji, Muzeum Archeologiczne, Muzeum
Archidiecezjalne oraz Galerig¢ Miejska Arsenat (fot. 4).

Fot. 4. Budynki poznariskich muzeéw zapewniajace uzytkownikom przestrzeni miej-
skiej poczucie bezpieczenstwa (fot. K. Gogolewska)

A - Galeria Miejska Arsenal, B — Muzeum Narodowe, C — Muzeum Archeologiczne, D — Muzeum
Archidiecezjalne

Wydaje sig, ze funkcja ochronna tych obiektéw wynika z podobnych czynni-
koéw, jak w przypadku uczelni wyzszych. Kazdy z nich jest budowla o pokaznych
rozmiarach, miejscem ciszy, spokoju, zdobywania wiedzy. Nie bez znaczenia sa
rowniez specyficzne warunki dotyczace zachowania osob korzystajacych z tych
obiektéw. Obowiazujace w nich zasady, okreslone w regulaminach, organizu-
ja sposob postepowania przebywajacych w nich oséb. Dzieki temu zachowania
uzytkownikéw tych przestrzeni sa przewidywalne, co podnosi znacznie poczucie
bezpieczenstwa. Ostatni czynnik decydujacy o realizacji przez omawiane obiekty
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funkcji ochronnej jest zwiazany z gromadzeniem w nich niezwykle cennych eks-
ponatéw. Wymaga on przestrzegania pewnych zasad i procedur bezpieczenstwa
oraz instalacji odpowiednich systemoéw zabezpieczen. Pracownicy ochrony i ob-
slugi, a takze techniczne zabezpieczenie obiektow w istotny sposob przyczyniaja
sie do wrazenia szczegdlnego bezpieczenstwa budynkow muzealnych.

Wiréd odpowiedzi na pytanie o funkcje ochronng obiektéw architektury po-
jawialy si¢ réwniez inne niz budynki elementy przestrzeni miejskiej Poznania.
Sa to otwarte dla spoleczenistwa przestrzenie publiczne, stanowiace miejsca spe-
dzania wolnego czasu, takie jak: place — Mickiewicza i Wolnoéci, parki, w tym
Cytadela, place zabaw oraz Ogréd Botaniczny i Nowe Zoo.

Duze place miejskie, przyjazne dla uzytkownikéw, realizujace przede wszyst-
kim funkcje rekreacyjne, z natury rzeczy wywoluja pozytywne konotacje. Od-
dzielone od arterii komunikacyjnych, wyposazone w elementy malej architektury
oraz monitorowane, wzbudzaja wsréd uzytkownikéw poczucie bezpieczenstwa.
Podobne czynniki moga decydowac o wrazeniu bezpieczenstwa w Ogrodzie Bo-
tanicznym i Nowym Zoo. W ich przypadku dodatkowo moze o tym swiadczy¢ to,
ze tereny te maja charakter zamkniety. Pewne zdziwienie moze z kolei wzbudza¢
fakt wskazywania parkow jako obiektow realizujacych funkcje ochronng. Wyda-
waloby sie bowiem, ze parki sa raczej postrzegane jako miejsca malo bezpieczne.
Prawdopodobnie istniejace w tym wzgledzie stereotypy przelamywane s3 przez
liczne zabiegi podejmowane przez zarzadcéw, w tym: dbalo$¢ o porzadek, do-
stepno$¢ obiektow malej architektury i utrzymywanie ich w dobrym stanie tech-
nicznym oraz o$wietlenie i monitorowanie terenu.

Znamienny w badaniu byl brak wskazan obiektéw zwigzanych z dzialalnoscia
gospodarcza — przedsigbiorstw produkcyjnych i obiektéw handlowych. W szcze-
g6lnosci zastanawia¢ moze brak wskazan galerii handlowych. Obiekty, w ktérych
mieszkancy miasta spedzaja znacznie wigcej czasu anizeli w urzedach czy mu-
zeach, nie wzbudzaja w nich poczucia bezpieczenstwa. Nie realizuja one funkcji
ochronnej, pomimo oferowania swoim mieszkanicom $wiadczenn komercyjnych
i kulturalno-rozrywkowych. Prawdopodobnie zjawisko to mozna ttumaczy¢ tym,
iz kazda wizyta w galerii handlowej zwiazana jest z wydatkowaniem pieniedzy
(w odréznieniu od wigkszosci obiektéw ujetych w omawianych weze$niej kate-
goriach). Ponadto zgromadzona w nich znaczna liczba 0séb, ktére przybyly na
zakupy, a wiec posiada przy sobie srodki finansowe, moze prowokowaé zachowa-
nia kryminalne.

Réwnie charakterystyczny jest brak wskazan szpitali — obiektow, ktore ze
swej natury maja zapewnia¢ wysokie poczucie bezpieczenstwa. Obiekty te koja-
rza sie bowiem raczej z choroba niz ze zdrowiem, z przymusem niz z wolnoscia,
z niepokojem niz ze spokojem. W efekcie, wbrew ich podstawowej funkcji, nie
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sa postrzegane jako obiekty zapewniajace poczucie bezpieczenstwa i realizujace
funkcje ochronna. Potwierdza to teze o pelnieniu przez szpitale roli stresoréw
architektonicznych (Czynski 2006: 56-57).

Zastanawiajacy jest rowniez brak wskazan takich obiektow, jak: szkoly, przed-
szkola, kina, teatry i restauracje. Prawdopodobnie stosunkowo niewielka skala
obiektéw powoduje, ze nie sa one utozsamiane z takg kategoria, jak bezpieczen-
stwo i realizacja przez nie funkcji ochronne;.

4. Podsumowanie

Obiekty architektury realizuja w przestrzeni publicznej wiele funkeji spolecz-
nych. Jedna z nich jest funkcja ochronna. Istnieja obiekty, ktérym funkcja ta
przypisywana jest w sposob szczegélny. Przeprowadzone badania wskazuja, ze
w przestrzeni miasta Poznania naleza do nich przede wszystkim obiekty admini-
stracji publicznej, ko$cioly, uczelnie wyzsze i muzea. Z kolei obiekty architektury,
niezwykle istotne w codziennym zyciu miasta, ktorym funkcja ta nie jest przy-
pisywana, to: szpitale, galerie handlowe i obiekty kulturalno-rozrywkowe (kina,
teatry, kawiarnie, restauracje).

Rézne czynniki decydujg o realizacji funkeji ochronnej w przestrzeni miej-
skiej. Cze$¢ z nich ma charakter uniwersalny i w przypadku wszystkich obiektow
posiadajacych te ceche podnosi poziom odczuwanego przez ludzi bezpieczen-
stwa — s3 to np. duze wymiary obiektu czy instalowane w nich systemy moni-
toringu. Zdecydowana wiekszo$¢ budynkéw wskazywanych jako zapewniajace
poczucie bezpieczenstwa to obiekty masywne, wielokondygnacyjne, stanowiace
niejednokrotnie dominante w danej przestrzeni. Z kolei inne czynniki decyduja-
ce o realizacji funkcji ochronnej maja charakter specyficzny dla danej kategorii
budynkéw. Dla obiektéw administracji publicznej, jakimi sa sady, prokuratu-
ry czy komendy policji, takim czynnikiem jest stala obecnos$¢ stuzb munduro-
wych. Koéciolom w realizacji funkcji ochronnej sprzyjaja: cisza, spokdj i mozli-
wos¢ spotkania z Bogiem. Podobne cechy stanowia o poczuciu bezpieczenstwa
w uczelniach wyzszych. Z kolei muzea funkcje ochronna realizuja poprzez panu-
jace w nich rygory majace na celu zabezpieczenie posiadanych eksponatow.

Zastanawiajacy jest brak wskazan wielu obiektéw istotnych w codziennym
zyciu mieszkancow miasta: szkol, przedszkoli, restauracji czy kawiarni. Stosunko-
wo niewielkie parametry tych obiektéw sa prawdopodobnie jednym z czynnikéw
ograniczajacych realizacje funkeji ochronnej. Poznanie innych czynnikéw wyma-
galoby przeprowadzenia dalszych poglebionych badan w tym zakresie.
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The protective function

of Poznan city architecture

in the perspective of the users
of public space

Abstract. The social functions of architecture are shown to provide artistic values, raise the pres-
tige of the place, organize urban space, and provide security. The last function depends on many
factors, including the scale of the building, its purpose, used materials, and security systems.
Buildings used by public administration, churches, universities, and museums are perceived by
the people as providing high level of security.

Keywords: safety, architecture, public space, city, Poznan



