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TURYSTYKA ZROWNOWAZONA SYNONIMEM
TURYSTYKIZORIENTOWANEJ ETYCZNIE

WSTEP

Jedna z recept na niewydolno$¢ w sferze wartosci humanistycznych,
ktora dotyka dzi$ nie tylko spoteczenstwa §wiata zachodniego, jest rozwijanie
i poglebianie w zyciu spoteczno-kulturowym interpersonalnej komunikacji
nastawionej na tworcza realizacj¢ wartosci. ,, Tworcza”, czyli wykraczajaca poza
zwyczajnosé, rutyng, utarta konwencje, bedaca otwarciem na wymiar wrazliwos$ci
indywidualnej, ktory sktania do traktowania innych w sposob nieinstrumentalny,
a zatem podmiotowo. Podejmowane proby w jednej z form swiadome;j i celowej
aktywnos$ci cztowieka, jaka jest turystyka, potwierdzaja potencjal w tej
dziedzinie, co nie zawsze jest rtOwnoznaczne z jego urzeczywistnieniem. Szkoput
w tym, abstrahujac od niejednoznacznego wizerunku turystyki, iz pozostaje
ona znakiem spotecznego statusu bardziej jako przywilej, niz urzeczywistnione
prawo, zréwnujace wszystkich i kazdego z osobna ciagle jedynie formalnie
w swobodnym i1 wolnym podroézowaniu, a zatem i stwarzaniu sposobnosci do
owej ,,tworczej” realizacji.

Turystyka w warstwie znaczeniowej, symbolicznej i aksjologicznej,
nalezac do uniwersalnej kultury masowej, przejmuje jej zasadniczy wyrdznik -
konsumpcjg. Ten najbardziej elementarny znak spolecznych zachowan, w sferze
kultury, a zatem 1 turystyki, prowadzi do jej ekonomizacji i komercjalizacji. To
wszystko rodzi pytanie o zachowanie i akceptacje warto§ci humanistycznych, ktore
zarazem bylyby warto$ciami znaczacymi dla glownych aktoréw turystycznego
rynku - turystow i przyjmujacych, a przede wszystkim dla organizujacych
spotkanie obu stron.

Nie da si¢ ukry¢ rozdzwigku (o ile nie przepasci) migdzy liczba dyrektyw,
postulatow, strategii poswigconych zrownowazonemu rozwojowi a efektami
praktycznych wdrozen. W dotychczasowym bilansie niepowodzen w realizacji
idei zrbwnowazonej turystyki i towarzyszacym im trudnosciom w zdefiniowaniu
pojecia zrownowazenia odgrywaja zasadnicza rol¢ ukrywane osobiste i grupowe
preferencje, wynikle z blgdnego rozumienia $wiata, pozbawione etycznego
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fundamentu. W konsekwencji mamy do czynienia z przyzwoleniem na daleko
idace zniszczenia podstaw biologicznego zycia 1 degradacj¢ kulturowego
dziedzictwa ludzkosci.

Toczona z réznym nasileniem dyskusja nad ,,wzorem” zréwnowazenia
- wjego trzech kluczowych obszarach: ekologicznym, ekonomicznym
i spotecznym odniesionych do obszaru turystyki w moim przekonaniu w sposob
niedostateczny porusza jego etyczny i kulturowy aspekt. Zréwnowazony rozwoj
w istocie opiera si¢ na etycznej zasadzie, ktora lapidarnie mozna wyrazi¢
stowami: ,,nie powinni§my zy¢ kosztem innych i przyszilych generacji”. Chodzi
wigc o uzasadnienie zréwnowazenia jako warto$ci: rozwoju, ktéry uznajemy
za ,,dobry”, a przez to i wart realizacji. Niedocenianie roli etyki w procesie
uzdrawiania kondycji wspotczesnej formy turystyki masowej, jak sadzg, ma
zrodto w braku wiary w skuteczno$¢ etycznych apeli, odwotlujacych si¢ do
zachowan moralnych z reguty przegrywajacych z tzw. realiami zycia.

W artykule bedg bronit tezy, iz nastawienie proetyczne gtdéwnych aktorow
turystyki stwarza przestanke rozwoju turystyki zrownowazonej takze w jej
aspekcie spoteczno-kulturowym. Ten wiasnie kontekst wszystkich przedsiewzigé
rozwojowych, ktérym podlega turystyka dazaca do zrbwnowazenia, nie powinien
schodzi¢ z pola uwagi kreatoréw polityki turystycznej wszystkich szczebli. Jeden
z jej strategicznych celow - zbudowanie warunkow dla turystyki etycznej — ciagle
domaga sig realizacji.

KONTROWERSJE WOKOL IDEI ZROWNOWAZONEGO
ROZWOJU

Kilkunastoletnia juz dyskusja nad zréwnowazeniem, wyszczegoOlnienie
postaw 1 opinii, wielo$¢ naukowych studidw poswigconych strategii europejskiej
w tej materii, a takze projektow opartych na Agendzie 21 kaza przypuszczac,
ze mamy do czynienia z procesem w jego poczatkowym stadium!. Po latach
czynnego poparcia i wystapien politykéw wzywajacych do wprowadzenia

1 W debacie na temat zrownowazenia, ktora pod koniec lat siedemdziesiatych przybrata miedzynarodowy
charakter, od poczatku dominowat watek ekologiczny, wsparty na powstajacych swiatowych ruchach
spotecznych na rzecz srodowiska i modelu ,,zielonej konsumpcji”. W 1992 roku na Konferencji ONZ w Rio
de Janeiro, znanej jako ,,Szczyt Ziemi”, pojawila sig proba stworzenia globalnej strategii zrownowazonego
rozwoju. Dokumenty z Rio jednoznacznie okreslity turystyke jako sektor gospodarki dysponujacy znacznym
potencjatem do wprowadzenia strategii zrownowazonego rozwoju. Przyjeta wowczas Deklaracja na rzecz
Ochrony Srodowiska Naturalnego i Rozwoju (Rio Declaration on Environment and Development) zawierata
proekologiczne zasady odnoszace si¢ do przemystu turystycznego. Tworzyly one ekonomiczne bodzce do
ochrony bezcennych dobr naturalnych i kulturowych. Zob. Bohdanowicz 2005, s. 154.
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polityki rozwojowej brak jednoznacznych dowodoéw na to, ze lansowana idea

zrownowazonego rozwoju znalazta urzeczywistnienie i istotnie zmienia $wiat

w wymiarze globalnym.

Pojecie ,,rozwdj zréownowazony” - nierzadko uzywane zamiennie

z okresleniem ,,stabilny rozwdj”, ,trwaly rozwoéj™, ,,samopodtrzymujacy si¢

rozwoj”, ,.ekorozwdj”, a czgsto kojarzone: ,,z lepszym i sprawiedliwszym

podzialem débr”, ,,odwrotem od konsumpcjonizmu i amerykanizacji wszystkich
kultur”, ,,powszechng zasada sprawiedliwosci stojaca na strazy praw cztowieka”,

»Synonimem réwnosci szans” okazuje si¢ projektem zmierzajacym do okreslenia

nadrzednego celu w kategoriach dbatosci o wysoki poziom jakosci ludzkiego

zycia. Zrownowazony rozwoj jest laczony takze z prawem do pracy, edukacji

i rownosci ludzi bez wzgledu na rase i ptec®. Jak wida¢ obejmuje bogaty zakres

tematyczny i znaczeniowy*.

Definicje, do ktorej najczesciej odwotuja si¢ opracowujacy programy

i strategie i ktora prezentuje najciekawsza wizje swiata w dlugim horyzoncie

czasowym, dostarczyly wyniki Raportu Swiatowej Komisji ds. Srodowiska

i Rozwoju (WCED) ONZ (raport komisji Brundland) Nasza wspolna przysztosé

z 1987 roku, gdzie stwierdzono rzecz nastgpujaca: ,,Zréwnowazony rozwoj

(sustainable development) oznacza rozwoj, ktory zaspokaja potrzeby obecne,

nie pozbawiajac przysztych pokolen mozliwosci zaspokojenia ich potrzeb’. Tak

definiowany rozwoj oznacza odpowiedzialno$¢ za spoteczna sprawiedliwosé
pomiedzy pokoleniami, co w logiczny sposdb ma si¢ odnosi¢ do sprawiedliwosci

w ramach istniejacego pokolenia. Jedna z dalej idacych interpretacji pojgcia

zrownowazonego rozwoju okre$la go jako ,,staty wzrost zadowolenia z zycia

2 Niektorzy autorzy podkreslaja cechg ,trwatosci” w pojeciu ,,rozw¢j trwaly”, uznajac pojecie za kategorig
o szerszym zakresie niz ,rozwdj zrownowazony” czy ,ekorozwdj”. Inni z kolei wyjasniaja ceche
»zrownowazonosci” poprzez cechy ,trwatos¢” 1 ,,samopodtrzymywanie”, co pozwala im na potraktowanie
pojec ,.rozwoj zrownowazony” 1 ,trwaty rozwo;” jako synonimy. Por. Wskazniki ekorozwoju 1999, s. 69-70.

3 Zdaniem Papuzinskiego (2006), zasada zréwnowazonego rozwoju jest catkowicie nowym projektem
teleologicznym w dziejach ochrony przyrody. Jako ,,nowy moment bytu spotecznego” ma prowadzi¢
do okreslenia nadrzgdnego celu w kategoriach dbatosci o wysoki poziom jakosci ludzkiego zycia. Na
jako$¢ zycia jako cel zrownowazonego rozwoju wskazuje takze nastgpujaca wypowiedz: ,,Istota rozwoju
zréwnowazonego i trwalego jest zapewnienie trwalej poprawy jakosci zycia wspotczesnych i przysztych
pokolen poprzez ksztaltowanie wtasciwych proporcji migdzy trzema rodzajami kapitatu: ekonomicznym,
ludzkim i przyrodniczym” (Piontek i in. 1997).

4 Koztowski (2005, s. 50) wyréznia nastgpujace kryteria zakresu znaczeniowego tego pojgcia: a) kryterium
moralno-etyczne (sprawiedliwo$¢ migdzypokoleniowa, sprawiedliwo$¢ migdzyregionalna, rownowazenie
szans migdzy cztowiekiem a przyroda, rownowazenie szans inicjatyw lokalnych i ponadlokalnych, rozwoj
duchowy cztowieka, b) kryterium gospodarcze (zmiana dotychczasowych zalozen ekonomicznych nie
uznajacych warto$ci zasobow przyrody; przyjecie zasady, ze cztowiek zyje z produkeji, a nie z kapitatu;
przyjecie kryteriow jakosciowych w miejsce ilosciowych; decentralizacja gospodarki; wprowadzanie
zielonych podatkow).

5 Nasza wspélna przyszlosé. Raport Swiatowej Komisji ds. Srodowiska i Rozwoju (1991). PWE,
Warszawa.
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na osobg”. W tym wypadku staje si¢ on zarazem celem, ktory Scisle wiaze sig
z podnoszeniem jakoSci zycia, rozumianej jako warto$¢ do rozdysponowania
zgodnego z zasada sprawiedliwego dostepu do zasoboéw przyrodniczych
i kulturowych.

W spoteczenstwach tak zréznicowanych jak obecne, gdzie dominuje system
gospodarki kapitalistycznej, wydaje si¢ niemozliwy pelny konsensus w kwestii
sprawiedliwosci, do ktérej odwotuje si¢ zasada zrownowazonego rozwoju.
Obowiazujaca spoteczna pozycjaisytuacja interesow okresla to, co zostaje uznane
za sprawiedliwe. Idea zréwnowazonego rozwoju, oparta na demokratycznych
regulacjach skierowanych w strong uczestnictwa w nich lokalnych spotecznosci,
niejednokrotnie stoi w konflikcie z dazeniami prywatnych sil gospodarczych.
Tutaj cele 1 drogi prowadzace do ich realizacji sq rozne, pomimo iz rOwnowaga
spoleczna stala si¢ jednym z wazniejszych tematow migdzynarodowych debat.
Z jednej strony jest rozumiana jako inwestowanie w kapitat ludzki: edukacjg,
ksztatcenie, budowanie relacji zaufania, ale z drugiej strony jest pojmowana jako
walka z bieda, zmniejszeniem nierownosci w dochodach czy redukcji zadtuzenia
najbiedniejszych krajow swiata®.

Pytanie o odpowiedzialno$¢ i solidarno$¢ z innymi domaga si¢ pilnie
odpowiedzi w sytuacji narastajacej konfrontacji spotecznej zarowno wewnatrz
zachodnich demokracji, jak i pomigdzy panstwami wysoko uprzemystowionymi
a spoteczno$ciami krajow cywilizacyjnie opdznionych. Rzecz zatem w bardziej
sprawiedliwym podziale dobr pomigdzy biednymi i bogatym, dajacym
niejednokrotnie szans¢ na biologiczne przetrwanie i tagodzenie nastgpstw
losowego i niezawinionego bytowania milionéw istot ludzkich w warunkach
zagrazajacych ich zdrowiu i Zyciu. Przeszkoda utrudniajaca rozwiazanie
owych globalnych problemow jest migdzy innymi stopien, w jakim jednostki
i grupy uzurpuja sobie prawo do wylacznego dysponowania zgromadzonymi
zasobami. Obecnie 20% populacji zamieszkujacej najbardziej rozwinigte kraje
$wiata zuzywa 80% wszystkich zasobow naturalnych. Kontynuujac tg $ciezke
,»rozwoju” w krajach mniej rozwinigtych konieczne bytyby zasoby dwoch planet
do osiagnigcia sredniego poziomu dobrobytu przez pozostata cze$¢ populacji (ok.
6 miliardow); (Kazarko i Dobrzynski 2006).

Pytanie: ktowtej sytuacjiponosiodpowiedzialno$¢izakogolubktopowinien
japonosicizakogo, implikuje myslenie w sposob globalny i w dluzszym przedziale
czasu. Odpowiedzialnos$¢ dotyczy spolecznych systemow, ale i pojedynczej osoby,
ktora podejmuje decyzje musi liczy¢ si¢ z konsekwencjami dziatan. To zaktada
konieczno$¢ odniesienia si¢ do powszechnie waznych etycznych wartosci jako

6 Tamze,s. 18.
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podstawy kazdego dzialania. Nie jest rozwojem zrownowazonym proces, ktory
zarazem nie jest rozwojem etycznym, sprzeciwiajacym si¢ praktykom zalatwiania
partykularnych, egoistycznych interesow.

W konsekwencji nie ma ,zrownowazonego rozwoju”’ bez zmiany
$wiadomosci, a co za tym idzie przeobrazen relacji w obszarze pracy, typow
organizacji, edukacji czy wychowania. Z tym procesem wiaza si¢ przeksztatcenia
w konserwatywnymmodeluspoteczenstwaprzemystowego, ktéry powinien zostaé
zastapiony modelem spoteczenstwa obywatelskiego. Jego urzeczywistnienie
oznacza zreformowanie w wymiarze §wiadomosciowym catej sfery spotecznej,
zorientowanej na ciagle niedoceniany kulturowy wymiar zréwnowazenia
oraz zmiang wzorow mySlenia, wartosci i stylow zycia. W prezentowanych
definicjach i odnoszacych si¢ do nich analizach symptomatyczny jest brak badz
nikte uwzglednianie duchowo-moralnej sfery rozwoju zrownowazonego. Jedynie
w niektorych zwraca si¢ uwage na jako$¢ zycia jako kryterium ksztaltowania
rozwoju. Kategoria ,,jakosci zycia”, o ile si¢ pojawia, na ogoét jest utozsamiana
z dobrobytem, najcze$ciej materialnym, ktory przeciez nie wyczerpuje zakresu
znaczeniowego pojecia.

Myslenie w kategoriach sprawiedliwo$ci pokoleniowej pozwala dostrzec
w idei zréwnowazonego rozwoju co$ wigcej niz tylko ekotechnologiczny
program naprawczy, stuzacy podejmowaniu staran przez panstwo i jej agendy
w dziedzinie wlasciwego ksztattowania polityki turystycznej. Jest ona zasada
etyczna gleboko zakorzeniona w ludzkiej wrazliwos$ci. Rozwazania w kontekscie
aksjologicznym sanie tylko racjonalng kategoria pomocna w opisie obiektywnych
relacji pomigdzy podmiotami, lecz takze etycznym imperatywem, ktéry domaga
si¢ uksztattowania ludzkich postaw i zachowan w szeroko rozumianej harmonii
ze $srodowiskiem przyrodniczym i kulturowym cztowieka. Jedno z centralnych
i rozstrzygajacych w perspektywie antropologiczno-moralnej pytan - jak sig sta¢
w pehi cztowiekiem? — znajduje odpowiedz w tej na wskro$ uzytkowej zasadzie.
Sprawiedliwos¢ pokoleniowa, do ktorej odwoluje sig¢ zasada zrownowazonego
rozwoju wyznacza nowy wymiar ludzkiej odpowiedzialnosci.

O JAKIE ZROWNOWAZENIE W TURYSTYCE WARTO
ZABIEGAC?

Przezywane wspotczesnie gigboko siggajace zagrozenia globalne, zwiazane
z rabunkowa eksploatacja S$rodowiska naturalnego cztowieka, rosnacymi
obszarami biedy i nierdownosci spotecznej, stawiajanowe wyzwania przed polityka
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turystyczna i gospodarka turystyczna. Coraz wigksze koszty turystyki masowe;j
uzmystawiaja, ze sa przekraczane nie tylko ekologiczne granice przetrwania wielu
miejsc uznawanych za najatrakcyjniejsze zakatki turystyczne $wiata. Bezsporne
sa ambiwalentne skutki turystyki dla spotecznych i kulturowych struktur
w obszarach docelowych. To rodzi pytanie o zdolnosci lokalnej spoteczno$ci do
zaabsorbowania turystyki (przemystu, jego infrastruktury i samych turystow) bez
kreowania wewnetrznej dysharmonii spotecznej.

W koncepcji zréwnowazonego rozwoju w turystyce, ktoéra obejmuje
aspekt ekonomiczny, ekologiczny i spoteczno-kulturowy, w istocie chodzi o to,
aby turystyka na dtuzsza metg stala si¢ ekonomicznie optacalna (dla spotecznosci
przyjmujacej), ekologicznie neutralna i spotecznie sprawiedliwa’. Owe trzy , filary
zrownowazenia” wigza w spojna cato§¢ gospodarke turystyczna, uczestnikow
turystyki (turystow i spotecznos¢ przyjmujaca turystow) oraz destylacje, do
ktorych turysci sie¢ udaja. Wymienione aspekty zréwnowazonego rozwoju
turystyki powinny by¢ traktowane rownowaznie, gdyz jedynie ich rozsadne
polaczenie ma szanse zaowocowac powstaniem i rozwojem zréwnowazonej
turystyki. Omawiana zasada w odniesieniu do turystyki nie moze oznaczac
redukcji zrownowazenia w turystyce do problematyki zanieczyszczenia
srodowiska naturalnego cztowieka. W Agendzie 21 wskazuje sig, iz w zapewnieniu
proekologicznego rozwoju w turystyce nalezy uwzgledni¢ nie tylko nowe
uregulowania lub wzmocnienia istniejacych srodkéw prawnych majacych na
celu ochrong zdrowia i Srodowiska, ale takze organizowanie, z inicjatywy branzy
turystycznej, programow zapewniajacych odpowiedzialng i etyczna gospodarke
produktami turystycznymi.

Celeturystykizrownowazonej w sferze spotecznej wymagajauwzglednienia
1 wzmacniania integralnosci spotecznosci lokalnej. Mocno ograniczone wydaja
si¢ mozliwosci realizacji tych celow w odniesieniu do wielu rejondw $wiata,
ktore zapowiada idea zrownowazonego rozwoju w obszarze turystyki, a nad
wyraz watpliwy etycznie wzrost przychodéw w branzy turystycznej wynikajacy
z takich jej form, jak turystyka seksualna.

Sposrod glownych problemoéw wspotczesnej turystyki i wymienionych
patologii, ktoére domagaja si¢ rozwiazania w niezbyt odleglej perspektywie
czasowe] nalezatoby wymieni¢ problemy: gospodarczej zalezno$ci regionow
docelowych od =zagranicy, turystycznej monostruktury, zwigzane z utrata

7 Koncepcja ,.ztéwnowazone] turystyki” (sustainable tourism) zostata sformufowana podczas ,,Swiatowej
Konferencji na temat zrownowazonej turystyki”, ktora odbyla si¢ w kwietniu 1995 roku na wyspie
Lanzarote. Swiatowa Organizacja Turystyki, Program Srodowiskowy przy ONZ, UNESCO i Komisja
Wspdlnoty Europejskiej (Commision of European Community) wspolnie opracowaty ,,Lanzarocka Kartg
Zrownowazonej Turystyki” (Lanzarote Chartes for Sustainable Tourism).
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tozsamosci kulturowej oraz tradycyjnych warto$ci i potrzeb. ,Jest rzecza
oczywista, ze gldwnym warunkiem realizacji trwalego, zréwnowazonego
rozwoju jest zasadnicza zmiana struktury ludzkich potrzeb, sprzezona
z autentyczna zmiana hierarchii wartosci” (Piontek i in. 1997, s. 21). Podobnie
jak w naturalnym przebiegu ewolucji jest konieczna rdznorodnos$¢ genetyczna
w wymiarze biologicznym, bedaca warunkiem przetrwania i1 osiagania
dobrostanu oraz trwatej rownowagi, tak réznorodnos¢ jako wartos¢ przejawia
si¢ w wymiarze spotecznym w rozmaito$ci sposobow zycia, obyczajow
i tolerancji dla innosci.

Turystyka moze wzbogaca¢ cztowieka, stajac si¢ wartoscia autoteliczna,
sama w sobie. Bywa jednak, iz jest zrodtem alienacji, dynamizujac frustracje
jednostek 1 grup spotecznych. Nieraz stwarza sytuacje, w ktorych cztowiek czy
cale spotecznosci sa narazeni na utrat¢ podmiotowosci i autonomii. Wowczas
uwyraznia iluzje, ze nietad ludzkiego $wiata jest zaledwie stanem przejSciowym
i odwracalnym.

Zasada zrownowazonej turystyki wyznacza perspektywe i zadania
dla potomnych, wychodzac naprzeciw dominujacej i naturalnej tendencji
akceptowanej przez wigkszos$¢ ludzi myslacych zdroworozsadkowo, ze nalezy
troszczy¢ si¢ i dba¢ o wlasne miejsce na Ziemi, zwlaszcza ze jest ono za
zycia naszego jedyne. Troska obejmuje dziedzictwo przyrodnicze i kulturowe
i w istocie bazuje na etycznej zasadzie, ktora lapidarnie mozna wyrazi¢ stowami:
»Nie powinnis§my zy¢ kosztem innych i przysztych generacji”. Chodzi wigc
o rozw0j, ktory bedzie realizowat uniwersalng zasadg rownosci szans i spotecznej
sprawiedliwosci. Koncept turystyki zrownowazonej jest wsparty ponadto na
»zasadzie odpowiedzialno$ci”, ktora opisuje usytuowanie cztowieka w §wiecie
- wlasnie jako ,,odpowiedzialne stanowisko”. Przekonanie Jonasa (1996) - ,,nasza
odpowiedzialno$¢ sigga dalej niz nasze zycie” odnosi si¢ do po nas generacji
nast¢pujacych i dotyka sedna idei zrownowazonego rozwoju.

Obecnie  nastgpuje  powolny  proces  poszerzenia  obszaru
odpowiedzialnosci. Mamy do czynienia ze wzrostem wymagan uwzgledniajacych
wspotodpowiedzialnos¢. Takie podsystemy, jak nauka, gospodarka czy polityka
uzyskuja potwierdzenie racji bytu nie tylko na podstawie wewngtrznych kryteriow
charakteryzujacych ich racjonalnos$¢, ale przez kryteria moralne zwiazane m.in. ze
skutkami ich funkcjonowania i wykorzystywania ich rezultatow. We wspotczesnej
sytuacji, charakteryzujacej si¢ znacznym poziomem niepewnosci i zagrozen,
nie wystarczy juz sama wrazliwos¢ 1 wyczucie dobra do minimalizowania
negatywnych nastepstw wielu dziatan i decyzji. Potrzebna jest okreslona wiedza,
ktora wraz z profesjonalnym dziataniem nabiera znaczenia etycznego.
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Ujecie turystyki w wymiarze spoteczno-kulturowych interakcji ujawnia
i uzmystawia jej kreatywne poktady i znaczenie wykraczajace poza funkcje
zaspokajania potrzeby wypoczynku i zabawy. Za sprawa przemystu turystycznego
i dzigki jego ekspansji na wszystkie niemal sektory gospodarki, krajowa
i migdzynarodowa turystyka, jako kulturowa praktyka, ma wptyw coraz wigkszy
napostawy i wartosciobecne w zyciu prywatnymizawodowym coraz liczniejszych
grup spolecznych. W codziennych turystycznych relacjach dochodzi do zderzenia
wielorakich motywow turystycznej aktywnosci, ktorym towarzysza, jesli rzecz
rozwaza¢ wedle demograficzno-spotecznych i specyficzno-srodowiskowych
wskaznikow, zmiany w przyjmowanych warto§ciach. Oczywiscie podstawowy
motyw tej aktywnoS$ci pozostaje niezmienny 1 ma zrodlo w naturalnej potrzebie
podrozowania, czyli chgci kontaktowania si¢ z ludzmi i przebywania w miejscach
niezwyktych. Spoteczno-kulturowe badania dotyczace turystycznych preferencji
i wyboréw ujawniaja istotny wzrost orientacji na intensyfikacje przezy¢, takze
w tej dziedzinie. Dajace si¢ zauwazy¢ w ostatnich latach zmiany wskazuja na
pojawienie si¢ w turystyce wielu trendow, m.in. indywidualnego ksztaltowania
wyjazdow 1 spontanicznych decyzji wyboru miejsca docelowego, bardziej
mobilnego zachowania zwiazanego z efektywnym wykorzystaniem czasu
wolnego, prowadzacym do skracania czasu podrozy czy jego dzielenia, w koncu
tez zwigkszonego komfortu podrézowania.

Turystyka jako forma kulturowego kontaktu pomigdzy przybywajacymi
(turystami) i przyjmujacymi podréznych sklania do postawienia pytania
o kulturowa tozsamos¢ kazdej ze stron. Ta ostatnia wyrazana jest zazwyczaj
poprzez identyfikacj¢ z wartosciami niesionymi i propagowanymi przez kulturg
danej zbiorowosci. Tozsamos$¢ kulturowa w znacznym stopniu warunkuje jakos¢
zycia, przyczyniajac si¢ do jego polepszenia badz degradacji, jesli ulega zanikowi
i to w odniesieniu zarowno do jednostek, jak i calych spoteczenstw. W turystyce
mamy do czynienia z wystgpowaniem roznorodnych wzorow zachowan i reakcji
wyrazajacych stosunek jednostek lub zbiorowosci do obeych kultur. Wytwarza to
swoiste napigcie, ktorego biegunami z jednej strony jest postawa ,,turystycznego
kolonializmu”, a z drugiej w pelni odpowiedzialna tolerancja i otwartos¢ wobec
innych, zwykle tych obcych.

Turystyka w znaczeniu spotkania kultur stwarza uczestnikom okazje do
niezwykle waznych egzystencjalnie doswiadczen. Obcowanie z innymi kulturami
w miejscach zmieniajacych si¢ w czasie i przestrzeni ma warto$¢ sama w sobie,
umozliwia bowiem na nowo odkrywanie, a zarazem wspottworzenie $wiatow
wlasnego i1 innych. Niezaleznie od alternatywnych antropologii, zastosowanych
w opisie fenomenu podrdzy, chcemy wiedzie¢ kim jestesmy, skad przychodzimy
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i dokad zmierzamy. W koncu dzigki spotkaniu i w dialogu z drugim cztowiekiem,
w organicznym zwiazku z przyroda i kultura, odnajdujemy sens wedrowki przez
zycie. W glebszej warstwie znaczeniowej podroz, poprzez uniwersalny charakter,
tkwi glgboko w strukturze myslenia o $wiecie, a tym samym okresla stosunek do
warto$ci, ktore generuje ten sposéb myslenia.

Turystyka w znaczeniu przemystu poprzez réznorodne formy wytwarza
swoiste napigcie miedzy misja edukacyjna i ksztatcaca, do ktorej si¢ przyczynia.
Ta komercja wsparta o sukces rynkowy, ktory warunkuje jej rozwdj. Jesli
towarzyszy jej pielegnacja tradycji, obrzedow, zwyczajow, troska o zachowanie
dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego z mysla o przysztych generacjach, to
nierzadko odbywa si¢ za ceng ujednolicenia oraz sptycenia form przezywania
i doznawania turystycznych atrakcji. Zazwyczaj kultura lansowana w sferze
turystyki masowej, nastawiona na mile i przyjemne spedzenie czasu wolnego,
bedace odbiciem funkcji witalnych skoncentrowanych na maksymalizacje doznan
i nie sprzyja odnalezieniu zagubionej gdzies tozsamosci kulturowe;.

Rézng nature maja zagrozenia pojawiajace si¢ w obrebie turystyki.
Pozostajac przy watku kulturowych odniesien, obawy zwiazane z utrata tozsamosci
kulturowej, z zalewem sztucznie wykreowanych atrakcji znajduja uzasadnienie
w dziatalno$ci gospodarczo-turystycznej koncernow o zasiggu Swiatowym,
dazacych do ujednolicenia i unifikacji turystycznych standardow i form spgdzania
czasu wolnego. Wywoluje to zrozumialg reakcj¢ obronng i dzialania nastawione
na wzmacnianie poczucia tozsamosci kulturowej, co jest szczegdlne wazne
w spotecznosciach i kulturze regiondw docelowych®, obejmujacej to wszystko,
co typowe dla mieszkancow przyjmujacych turystow.

Spoteczno-kulturalne oddziatywanie turystyki i jego nastgpstwa dla
ludnos$ci regiondow recepcyjnych, zwlaszcza w krajach tzw. trzeciego $wiata,
skutkuje wieloma negatywnymi konsekwencjami. Zazwyczaj bierze si¢ to
z braku zrozumienia migdzy przedstawicielami poszczegdlnych kultur i narodow.
Turysci demonstruja zachowania i postawy, ktore moga wywotywac u ludnosci

8 Zdaniem Thiem (2001, s. 27-31) dzigki turystyce nie powstaje jedna kultura turystyczna, ale cztery:
dwie po stronie turystycznych regionow emisyjnych (ew. regionow zrodlowych) i dwie po stronie
turystycznych regionow recepcyjnych. Kultura regionu zrodtowego obejmuje to, co charakterystyczne dla
mieszkancow regionow wysylajacych turystow. Jako ,,typowe” dla niej bedzie postrzegane spoleczenstwo
przemystowe wraz z cechami typowymi, jak racjonalizacja czy podziat pracy. Z kolei kultura wakacyjna
stanowi to, co typowe dla 0gotu osob bezposrednio dotknigtych turystyka a wywodzacych si¢ z regionu
emisyjnego spolecznie uprzemystowionego. Kultura wakacyjna dotyczy m.in. stylu zycia preferowanego
przez turystow w trakcie podrozy, organizatorow turystyki, biur podrozy. Trzecia z kultur - kultura ustug
- stanowi to, co typowe dla 0sob dotknigtych turystyka a wywodzacych si¢ z regionow recepcyjnych.
Obejmuje ona styl zycia, ktory prowadza miejscowi (wystepujacy w roli gospodarza) oraz urzadzenia,
instytucje, ktore zostaly stworzone z mysla o turystach. Kultura regionu docelowego obejmuje to, co
typowe dla wszystkich mieszkancow regionu przyjmujacego turystow, wystepujacego w charakterze
przestrzeni zyciowej i gospodarczej.
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miejscowej uczucia rezygnacji lub agresywnego niezadowolenia. Oddziatywanie
na miejscowe zwyczaje przedstawicieli cywilizacji obcej czgsto ma charakter
odkulturalniania - jest presja, aby przystosowa¢ si¢ do skomercjalizowanego
stylu zycia. Zwykle ludno$¢ miejscowa obszaréw odwiedzanych przez turystow
zachodnich jest traktowana jako rezerwa sity roboczej, nie za$ jako spoteczno$c¢
uprawniona do uczestnictwa w decyzjach zwiazanych np. z planowaniem
turystycznym na terenach, ktoérych byla wiascicielem jeszcze do niedawna.
Na porzadku dziennym jest dzi§ bezwzgledne i bezkarne zamienianie terenéw
wiejskich na turystyczne, a rolnikéw na personel obstugujacy turystow, o czym
przekonuja sygnaty ptynace z calego swiata.

Wystepujaca w kulturze regionu docelowego ,kultura ustug” sprzyja
anonimowosci, co wérod miejscowej ludnosci prowadzi do utraty tozsamos$ci
1 poczucia wyobcowania w obregbie wlasnej kultury. ,,Kulturze ustug” zarzuca si¢
takze sptycenie relacji osobistych, sprzyjanie bierno$ci i ksztalttowaniu si¢ postawy
braku aktywnos$ci. Bywa, ze ludno$¢ miejscowa w ogole nie jest dopuszczana
lub w stopniu niewystarczajacym do proceséw decyzyjnych dotyczacych regionu
(nie ma wplywu na ksztattowanie wlasnego srodowiska). Wywotuje to frustracje
wsrod mieszkancow terenow docelowych i moze sprawia¢ wrazenie, iz interesy
turystow sa wazniejsze od ich wtasnych. Konsekwencja jest zazwyczaj rezygnacja,
apatia, wyobcowanie, wrogo$¢ do obcych, poczucie niedowartosciowania,
w drastycznych przypadkach alkoholizm, gtownie wséréd mtodziezy. W parze
z korzys$ciami wynikajacymi ze zwigkszenia mozliwosci wyboru 1 wigkszymi
szansami samorozwoju w obrgbie ,kultury regionu docelowego” idzie utrata
otwartego systemu norm i sankcji. ,,Kultura ushug” przyczynia si¢ do poczucia
niepewnosci, kiedy na przyktad traca na prestizu zawody wcze$niej powazane,
a stare kryteria oceny przestaja mie¢ znaczenie. Wzrasta wigc poczucie zagrozenia
podstaw zyciowych mieszkancow, chocby wywolane wywlaszczeniem na skutek
ekspansji przemystu turystycznego.

Polityka turystyczna rozumiana jako zespot dziatan regulujacych procesy
spoleczno-gospodarcze w sektorze turystycznym, a takze jako swoista dyscyplina
wiedzy, formutujaca normatywne zasady okreslania kierunkéw rozwoju systemu
spoteczno-gospodarczego sektora turystycznego, nie moze obej$¢ si¢ bez norm
natury etycznej. Wymaga sprecyzowania warunkow dotyczacych mozliwo$ci
praktycznego wprowadzenia etycznych zasad zréwnowazenia w turystyce
w sytuacji, gdy nie nastapit jeszcze rozwdj zroOwnowazony w wymiarze
globalnym. Okreslajac narzgdzia wprowadzania w zycie zalozonych kierunkow
rozwoju, nalezy przede wszystkim bra¢ pod uwage dobro cztowieka - jakos¢ jego
zycia w wymiarze spoleczno-kulturowym 1 biologicznym.
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W praktyce przemystu turystycznego dominuje poszukiwanie norm
o charakterze komercyjnym. Etyke w turystyce, w wydaniu praktycznym
polityki turystycznej, zazwyczaj mozna sprowadzi¢ do nastgpujacego
stwierdzenia: ,,Dobre jest to, co sluzy przemystowi turystycznemu”.
Wyjasnienie tego dos¢ wieloznacznego w wymowie zdania prowokuje do
postawienia pytan o bardziej jednoznacznej konotacji etycznej, np. Czy
odnoszenie profitéw z globalizacji koncernéw turystycznych idzie w parze
z ponoszeniem przez nie ekologicznych, spotecznych i kulturowych kosztow
generowanych turystyczna ekspansja?

Abstrahujac  od problemu politycznych strategii turystycznych,
przygotowywanych przez rzady i organizacje pozarzadowe oraz catego
instrumentarium $rodkow 1 krokéw czynionych w celu przeciwdziatania
istniejacym w turystyce zagrozeniom 1 patologiom, rodzi si¢ pytanie
o odpowiednie cele moralne zdolne do konsensusu, ktoére uwiarygodnia
strategi¢ rozwigzania tych probleméw. Na ogélnym poziomie i w odniesieniu
do sformutowania podstawowych zasad etycznych zréwnowazonej turystyki
mozna skonstatowa¢ pewien postgp w uzgodnieniu pewnego katalogu
odpowiednich zasad i celow (Globalny kodeks etyczny dla turystyki). Do
najwazniejszych nalezatoby zaliczy¢: poszanowanie i ochrong praw cztowieka
(turystow, aprzede wszystkim przyjmujacych); likwidacje (zniesienie)
prostytucji dziecigcej i eksploatacji pracy dzieci; polepszenie jakosci zycia i
jakosci wyksztatcenia oraz warunkéw pracy w branzy turystycznej; bardziej
sprawiedliwy podziat gospodarczych korzysci ptynacych z turystyki; wiaczenie
w te procesy imozliwo$¢ wspotdecydowania o tych korzysciach przez
rodzime spotecznosci; ochrong i wsparcie kultur rodzimych spotecznosci, ich
tozsamosci narodowej i kulturowej; wolny dostep do naturalnych i spotecznych
bogactw regionu (Thiem 2001). W deklaracjach, programach i wytycznych
formutowanych przez réznego typu organizacje o zasiggu mi¢dzynarodowym
i krajowym stwierdza sig, ze turystyka zrownowazona sprzyja poglebianiu si¢
tozsamosci kulturowej spotecznosci lokalnych, kultywowaniu ich zwyczajow
i stylow zycia. Wyrazana jest troska o negatywne skutki spoleczne rozwoju
turystyki masowej. Czas, aby deklaracje 1 wytyczne wcieli¢ w czyn. Wiaczenie
etyki w proces realizacji zasady zrOwnowazonego rozwoju oznacza uznanie,
iz kazdemu czltowiekowi naleza si¢ te same prawa w korzystaniu z doébr
kultury 1 natury. Mamy tu milczace zatozenie normatywnej egalitarnej etyki
sprawiedliwosci.
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Nowoczesny styl zycia czgsto daleko wykracza poza to, co jest potrzebne
do przezycia, zdrowia, a czasem i osobistego szczes$cia wigkszoSci z nas, takze
wystepujacych w roli turysty. Czy wspotczesne trendy w turystyce, nastawione;j
na indywidualno$¢, spontaniczno$¢, kreatywno$¢ i intensywno$¢ przezyc¢, nie
kreuja nowych standardow, daleko odbiegajacych od znanego i sprawdzonego
wzorca odpowiedzialno$ci? W turystycznej strategii zrownowazenia chodzi
o koordynacje roznych normatywnie uzasadnionych perspektyw zycia jednostek,
aktualnych 1 przyszlych pokolen, ktére powinny by¢ moralnie motywujace.
Osiagnigty konsensus powinien zaklada¢ zasady etyczne ogolnie akceptowane.
Innymi stowy: zrownowazenie turystyczne potrzebuje moralnie przydatne;j,
politycznie nosnej i pluralistycznej etyki przewodniej, wyrdzniajacej sig¢
zgodnosciazpodstawowymiwolno$ciamii cechujacej sig duza akceptacjarozwoju
zrownowazenia w ekologicznym, ekonomicznym, spolecznym, politycznym
i kulturowym wymiarze turystyki. Bedzie ona wymagata zaangazowania
gtéwnych podmiotdw wystepujacych w biznesie turystycznym, takze jako jej
interesariuszy i to w sensie kulturotworczym, ktorym w wedréwcee przez zycie,
wedle wartos$ci, nie jest obce pokonywanie granic i ich przekraczanie, zwlaszcza
W jego wymiarze mentalnym i kulturowym.

SUMMARY

SUSTAINABLE TOURISM AS A SYNONYM OF ETHICAL
ORIENTED TOURISM

The article in its basic matter refers to variously intensified disscussion about the
“pattern” of sustainability related to the field of tourism, particularly to its social and
cultural aspects. The author defends the belief that sustainable develpment is indeed
based on the ethical rules which are to play an important role in the process of improving
the condition of contemporary forms of tourism. The first part of the paper is dedicated
to controversies around the idea of sustainable development. Thinking in the categories
of the generational justice allows to notice the ethical imperative, which demands the

formation of human attitude and behaviour in widely understood harmony with human
natural and cultural environment. The generational justice, which the idea of sustainable
development refers to, determines new dimension of human responsibility. The other part
of the article is an attempt to response which sustainability in tourism is worth to strive
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for. The author represents the convinction that sustainable development in tourism should
realize the universal principle of the chances equality, social justice and responsibility.
The final fragments of the paper are dedicated to social and cultural dimention of tourism
as a form of cultural connexion between arriving (tourists) and their hosts. Here appears
the question about the cultural identity of each side. The author’s belief that tourism
politics cannot handle without the norms of ethical nature, is supported with the thesis
that human's own good should be concidered at the first place by taking care about the
quality of life both in biological and social and cultural aspects.
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